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“Por la cual se levanta una medida preventiva, impone una sancion al sefior Jorge Luis
Ricardo Gonzalez y se adoptan otras determinaciones”

1.5 MAR 2013

La Directora Territorial Caribe de Parques Nacionales Naturales de Colombia, en ejercicio de la
funcion policiva y sancionatoria que le ha sido asignada mediante la Ley 1333 de 2009, Decreto

3572 de 2011, Resolucion 0476 de 2012 y
CONSIDERANDO

ANTECEDENTES

Que a través del auto N° 001 del 17 de enero de 2013, el Jefe de Area Protegida del Parque
Nacional Natural Los Corales del Rosario y de San Bernardo legalizd la medida preventiva
impuesta al sefior Jorge Luis Ricardo Gonzalez a traves del acta de medida preventiva de fecha
15 de enero de 2013, por presunta violacion a la normativa ambiental al interior del Parque
Nacional Natural Los Corales del Rosario y de San Bernardo.

Que a través del oficio PNNCOR 0148 del 29 de enero de 2013, el Jefe de Area Protegida del
Parque Nacional Natural Los Corales del Rosario y de San Bernardo, comunicé el contenido del
auto antes mencionado al sefior Jorge Luis Ricardo Gonzalez.

Que a través del auto N° 213 del 05 de abril de 2013, la Directora Territorial Caribe inicié una
investigacion sancionatoria administrativa ambiental al sefior Jorge Luis Ricardo Gonzalez, por
presunta violacion a la normativa ambiental.

Que a través del oficio DTCA 550 00427 se citd al sefior Jorge Luis Ricardo Gonzélez a
notificarse de manera personal del auto antes mencionado.

Que ante la imposibilidad de llevar a cabo la notificacion personal se realizo a través de aviso el
cual fue recibido por el sefior Jorge Luis Ricardo Gonzalez el dia 26 de octubre de 2013, razén
por la cual se entiende que la notificacion se surtio el dia 27 de octubre de 2013, es decir, al dia
siguiente de la fecha de recibido.

Que a través del auto N° 196 del 17 de febrero de 2014, esta Direccion Territorial formulé al sefior
Jorge Luis Ricardo Gonzalez el siguiente cargo:

1. Realizar un relleno sobre sustrato de mangle utilizando para ello arena y material coralino
extraldo del Parque Nacianal Natural Los Corales del Rosario y de San Bernardo, dicho
relleno tiene una altura aproximada de 60 a 70 cm, causando dafio a los valores objeto
de objeto de conservacion del Parque Nacional Natural Los Corales del Rosario y de San
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Bernardo, como son los manglares y el litoral arenoso, contraviniendo presuntamente el
articulo 30, numeral séptima del Decreto 622 de 1977.

Que a través del oficio 666 PNNCOR 0421 de fecha 07 de abril de 2014 el Jefe de Area
Protegida del Parque Nacional Natural Los Corales del Rosario y de San Bemardo se cit6 al
sefior Jorge Luis Ricardo Gonzalez a notificarse de manera personal del auto antes mencionado.

Que el sefior Jorge Luis Ricardo Gonzalez se notificé de manera personal el dia 28 de abril de
2014,

Que de acuerdo a constancia que reposa en el expediente el sefior Jorge Luis Ricardo Gonzalez
no presento escrito de descargos.

Que a través del auto N° 363 de fecha 23 de julio de 2014, se decretaron de oficio las siguientes
pruebas: '

1. Recibir declaracion de parte al sefior JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ, identificado
con la cédula de ciudadania N° 71.941.961 de Apartado (Antioquia), para que deponga
sobre los hechos materia de |a presente investigacion.

2. Realizar una inspeccion ocular en el Parque Nacional Natural Los Corales del Rosario y
de San Bemardo, coordenadas 10° 08'46.1’N, 075° 41'53.5" W, 10° 08'45" N, 075°
41°53" W, 10° 08'45.8" N, 075° 41'52.8" W y 10° 08'46" N, 075° 41°'59.9° W y la
elaboracion del Concepto Técnico, con el fin de verificar el estado actual del relleno.

Que a través del oficio 2014666000301 de fecha 18 de septiembre de 2014, el Jefe de Area
Protegida del Parque Nacional Natural Los Corales del Rosario y de San Bemardo se cit6 al
sefior Jorge Luis Ricardo Gonzalez a notificarse de manera personal del auto antes mencionado.

Que ante la imposibilidad de llevar a cabo la notificacion personal se realizé a través de aviso el
cual fue recibido por el sefior Jorge Luis Ricardo Gonzélez el dia 13 de diciembre de 2014, razon
por la cual se entiende que la notificacion se surtio el dia 14 de diciembre de 2014, es decir, al

dia siguiente de la fecha de recibido.

Que a través del oficio 201566660000181 de fecha 10 de febrero de 2015, se cit6 al sefior Jorge
Luis Ricardo Gonzalez a rendir declaracion el dia 23 de febrero de 2015, no obstante no
compareci6 segun constancia que reposa en el expediente.

Que el profesional universitario del Parque Nacional Natural Los Corales del Rosario y de San
Bernardo, realizé la inspeccién ocular ordenada y rindié el Concepto técnico N° 2016666000096

de fecha 25 de enero de 2016, registrandose lo sigulente:
()

Con las actividades desarrolladas al sur occidente de la Ciénaga de Mano Pelao en el
sector del Hospital, se evidencio que hubo un impacto ambiental significativo en la

integridad de los valores objeto de conservacion del Parque Nacional Natural Los Corales
del Rosario y de San Bernardo (Bosque de Manglar y Litoral arenoso). Por lo tanto se
ocasiono una perturbacion fisica donde se alterd la dindmica hidrica de los ecosistemas o

valores objefo de consarvacion (Bosque de Manglar y Litoral arenoso) del Area

§ Protegida.
Q
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Por esta actividad desarrollada, por la naturaleza de la obra, motivada en el item de las
consideraciones' técnibas,}{%e,.qg{gencia un impacto considerable de gran envergadura
muy significativo, afectando la naturaleza de los ecosistemas de Bosque de manglar y
Litoral Arenoso, que se encuentran dentro y aledafios al area afectada. Por lo cual se
recomienda una restauracion o medidas de recuperacion del lugar para llevarlo a su

estado natural. i

() y

Que a través del memorando 20166530002203 de fecha 26 de mayo de 2016, se solicit6 al
Profesional Universitario Grado 18 de la Direccion Territorial Caribe el informe de criterios para

fallar.

Que a través del memorando 2017653002793 de fecha 25'de mayo de 2017, se solicito al
Profesional Universitario Grado 18 de la Direccion Territorial Caribe el informe de criterios para

fallar,

Que el Profesional Universitario Grado 18 de la Direccion Territorial Caribe rindié el Informe
Técnico para fallar N° 20186550006766.

COMPETENCIA.

Que mediante Ley 99 de 1993 se cred el Ministerio del Medio Ambiente, hoy Ministerio de
Ambiente y Desarrollo Sostenible, sector al cual se encuentra adscrito Parques Nacionales
Naturales de Colombia, de conformidad con el Decreto 3572 de 2011.

Que el Decreto 3572 del 27 de septiembre de 2011 asignd las funciones de Parques Nacionales
Naturales de Colombia, entre las cuales se encuentran relacionadas con la administracion y
manejo del Sistema de Parques Nacionales Naturales y le atribuye funciones policivas y
sancionatorias en los términos fijados por la Ley.

Que el articulo primero de la Ley 1333 de 2009 fija la potestad sancionatoria en materia
ambiental, entre otras autoridades a la Unidad Administrativa Especial del Sistema de Parques
Nacionales Naturales, de conformidad con las competencias establecidas por la ley y los

reglamentos. i

Que el articulo segundo de la Ley 1333 de 2009, faculta a prevencion a la Unidad Administrativa
Especial del Sistema de Parques Nacionales Naturales para imponer medidas preventivas y
sancionatorias consagradas en dicha ley, sin perjuicio de las competencias legales de otra

autoridad.
]

FUNDAMENTOS DE DERECHO.

Que el articulo 5 de la Ley 1333 de 2009, contempla que “se considera infraccion en materia
amblental toda acclén u omisién que constituya violacién de las normas contenidas en el Cddigo
de los Recursos Naturales Renovables, Decreto- Ley 2811 de 1974, en la Ley 99 de 1993, en la
Ley 165 de 1994 y en las demas disposiciones ambientales vigentes, en que las sustituyan o
modifiquen y en los actos administrativos emanados de la autoridad ambiental vigente...”

Que el articulo 79 de la Constitucipn Politica de Colombia, dispone que todas las personas tiene
derecho a gozar de un ambiehte‘sano, para lo cual la Ley garantizara la participacion de la
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comunidad en las decisiones que puedan afectarla, de tal manera, impone al Estado la
obligacién de proteger la diversidad e integridad del ambiente, conservando las areas de
especial importancia ecol6gica, fomentando la educacién para el logro de estos fines.

Que el articulo 80 Ibidem, determina que el Estado planificara el manejo y aprovechamiento de
los recursos naturales, para garantizar su desarrollo sostenible, su conservacion, restauracion o
sustitucion; previniendo y controlando los factores de deterioro ambiental, imponiendo las
sanciones legales exigiendo, cuando haya lugar, la reparacion de los dafios causados.

Que el Parque Nacional Natural Los Corales del Rosario y de San Bemardo es una de las areas
que integran el Sistema de Parques Nacionales Naturales, adscrita a la Direccion Territorial
Caribe, declarado y delimitado inicialmente como PNN Los Corales del Rosario mediante
Acuerdo N° 26 de 1977 del INDERENA, el cual fue aprobado por la Resolucion N° 165 de 1977
del Ministerio de Agricultura, creado con el objeto de conservar la flora, la fauna, las bellezas
escénicas naturales, los complejos geomorfolégicos y las manifestaciones histéricas o culturales
con fines cientificos, educativos, recreativos o estéticos, complejos lagunares; posteriormente a
través del Acuerdo N° 0085 de 1985 del INDERENA, aprobado por la Resolucion Ejecutiva N°
171 de 1986 del Ministerio de Agricultura, se aclaran y delimitan nuevamente los linderos del
parque; luego mediante el Acuerdo N° 0093 de 1988 del INDERENA, aprobado por Resolucion
Ejecutiva N° 59 de 1988 del Ministerio de Agricultura, se realindera el parque y finalmente con
Resolucion N° 1425 de 1996, el Ministerio del Medio Ambiente realindera el parque en 120.000
hectareas y modifica su denominacién, en adelante Parque Nacional Natural Los Corales del
Rosario y de San Bernardo, con el objeto de complementar la representatividad biogeogréfica
incluyendo é&reas insulares y marinas que contienen ecosistemas de alta biodiversidad y
productividad relacionadas con el complejo del Archipiélago de Nuestra Sefiora del Rosario y del
Archipiélago de San Bernardo que ameritan su proteccion.

Que sobre el derecho a gozar de un ambiente sano la Corte Constitucional ha sefialado que el
medio ambiente (su goce, proteccion y conservacion) es un derecho fundamental, aunque su
proteccion se ha restringido a medios policivos y a las acciones populares.

De igual manera, ha precisado que son titulares de este derecho todos los individuos y que el
Estado es el encargado de su proteccion y conservacion. De conformidad con lo antes
mencionado, ha establecido lo siguiente:

“...La Carta Politica tiene un amﬁ.'io y significativo contenido ambientalista. Asi, a partir de lo
establecido en distintos preceptos constitucionales puede confirmarse la existencia de un

ordenamiento constitucional acologista que ordena defender y conservar el medio ambiente,
tanto como proteger los bienes y riquezas ecolégicas indispensables para obtener un desarrollo
sostenible, como la forma de asegurar el derecho constitucional a gozar de un medio

ambiente...". W

En este sentido, la proteccién del medio ambiente obliga al Estado a adoptar medidas
encaminadas a evitar o minimizar .su deterioro y a que el desarrollo econdmico y social se
realice de manera arménica con el ambiente.

“...El mandato de conservacion impone la obligacion de preservar ciertos ecosistemas. Estos no
estan sometidos a la obligacion de garantizar un desarrollo sostenible, sino a procurar su
intangibilidad. De ahi que Unicamente sean admisibles usos compatibles con la con la

1 Corte Constitucional. Sentencias T-411 de 1992, reiterada por la sentencia C-535 de 1996 y C-126 de 1998. En estas
providencias como en muchas otras ha subrayado la Corte la existencia de un Sistema de Proteccion del Medio Amblente

; que se desprende de lo establecido en distintos preceptos constitucionales y que da lugar a una Constitucion Ecologica.
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conservacion y esté proscnta su eWotac:én

Las éareas de especial unportancE ecoldgfca en este orden de ideas, estan sometidas a un
régimen de proteccion mas mteﬁsé que el resto del medio ambiente. Dicha proteccion tiene
enormes consecuencias normativas en la medida en que (i) se convierte en principio
interpretativo de obhgatona observanc:a cuando se esta frente a la aplicacion e interpretacion de
normas que afecten dichas éreas de especial importancia ecologica y (ii) otorga a los individuos
el derecho a disfrutar —pasivamente- de tales areas, asi como a que su integridad no se

menoscabe. ™ "

Por otra parte |a sentencia C-649/97 sefiala:

“... El derecho constitucional que tienen todas las personas a gozar de un ambiente sano,
configura indudablemente un cometido estatal, que se cumple no solamente a través de la
accion legislativa, sino de la actividad administrativa. Es decir, que cuando la Constitucion
impone al Estado el deber de asegurar el goce del referido derecho a las personas,
indudablemente hay que entender que tal deber pesa sobre todas las ramas del poder publico.
De este modo se explica que dentro de los cometidos de la administracion relativos al manejo,
preservacion, conservacion, restauracion y sustitucion del ambiente, se encuentra
indudablemente la potestad, originada en la habilitacion del legislador a aquélla, para constituir
reservas, modificarlas o sustraer de ellas las areas o zonas correspondientes...”

DEL ESTADO DE LA MEDIDA PREVENTIVA

Que de conformidad con el articulo 16 de la Ley 1333 de 2009, las medidas preventivas son de
caracter preventivo y transitorio y estas se levantaran una vez se compruebe que desaparecieron
las causas que la motivaron o en su defecto haya cumplido la finalidad para la cual fue impuesta.

Que a través del Auto N° 001 de fecha 17 de enero de 2013, el Jefe de Area Protegida del
Parque Nacional Natural Los Corales del Rosario y de San Bernardo legaliz6 la medida impuesta
al sefor Jorge Luis Ricardo Gonzalez a través de acta de fecha 15 de enero de 2013.

Que en caso sub examine se observa que la medida preventiva se mantiene, razén por la cual
este despacho ordenara levantarla en razon a que desaparecieron las causas que la originaron.

Lo anterior, de conformidad con Io establecido en el articulo 35 de la ley 1333 de 2009 el cual
sefiala: “Levantamiento de las medidas preventivas. Las medidas preventivas se levantaran de
oficio o a peticion de parte, cuando se compruebe que han desaparecido las causas que las

originaron”.

DEL CARGO FORMULADO i

Que a través del auto N° 196 del 17 de febrero de 2014, esta Direccién Territorial formulé al sefior
Jorge Luis Ricardo Gonzéalez el sigulente cargo:

1. Realizar un relleno sobre sustrato de mangle utilizando para ello arena y material coralino
extraido del Parque Nacional Natural Los Corales del Rosario y de San Bernardo, dicho

relleno tiene una altura aproximada de 60 a 70 cm, causando dafio a los valores objeto
de objeto de conservacion del Parque Nacional Natural Los Corales del Rosario y de San

2 Sentencia de la Corte I;stllucionq T-666-02, M.P. Eduardo Montealegre Lynett.

&
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Bernardo, como son los rﬁahglares y el litoral arenoso, contraviniendo presuntamente el
articulo 30, numeral séptimo del Decreto 622 de 1977.

Que el articulo 25 de la ley 1333 de 2009 sefala que dentro de los diez dias habiles siguientes a
la notificacion del pliego de cargos al presunto infractor este, directamente o mediante apoderado
debidamente constituido, podra presentar descargos por escrito y aportar o solicitar la practica de
las pruebas que estime pertinentes.y que sean conducentes.

Que de acuerdo a constancia que reposa en el expediente el sefior Jorge Luis Ricardo Gonzalez
no presento escrito de descargos

ANALISIS DEL DESPACHO . CON RELACION AL ACERVO PROBATORIO Y
DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD

Que el articulo 27 de la Ley 1333 de 2009 establece:

‘DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD Y SANCION. Dentro de los quince (15) dias
hébiles siguientes a la presentacién de los descargos o al vencimiento del periodo probatorio,
segun el caso, mediante acto administrativo motivado, se declarara o no la responsabilidad de/
infractor por violacién de la norma ambiental y se impondran las sanciones a que haya lugar’.

PARAGRAFO. En el evento de hallarse probado alguno de los supuestos previstos en los
articulos 8o y 22 de la presente Iey con respecto a alguno o algunos de los presuntos
infractores, mediante acto administrativo debidamente motivado se declarara a los presuntos
infractores, segun el caso, exonerados de toda responsabilidad y, de ser procedente, se
ordenara el archivo del expediente.”

En el caso en particular objeto de investigacion, con relacién al cargo formulado al sefior Jorge
Luis Ricardo Gonzalez a través del auto 196 del 17 febrero de 2014, observa este despacho que
el sefior antes mencionado no presenté directamente ni a través de apoderado escrito de
descargos, como tampoco asistio a la diligencia de declaracion ordenada a través del auto N° 363

del 23 de julio de 2014; desaprovechando asi la oportunidad procesal que la ley 1333 de 2009
consagra para ejercer su derecho a la defensa, quien en el caso que nos ocupa, tendria la carga
de la prueba. de acuerdo a Io sahalado en el parégrafo del articulo primero de la Ley 1333 de
2009. ’

Reposan en el expediente e‘ntte otros documentos los informes de recorrido de control y
vigilancia de fechas 10 de enero de 2013 y 15 de enero de 2013, al igual que el acta de medida
preventiva de fecha 15 de enero de 2013, que da cuenta de la ocurrencia de la conducta

investigada por parte del sefior Joﬁgg Luis Ricardo Gonzélez.

En consecuencia de lo anterior, y con base en el acervo probatorio, este despacho concluye que
la conducta desplegada por el sefior Jorge Luis Ricardo Gonzalez, identificado con la cédula de
ciudadania N° 71.941.961, esté incursa en la prohibicion sefialada en el numeral 7 del articulo 30

del Decreto 622 de 1977, compllado en el numeral 07 del articulo 2.2.2.1.15.1 del Decreto 1076
de 2015.

Que esta Direccion Territonal Caribe concluye que el sefior Jorge Luis Ricardo Gonzalez,
identificado con la cédula de ciudadania N° 71.941,961, es responsable del cargo formulado
mediante el Auto N°196 del 17 de febrero de 2014, en razén a que contravino lo dispuesto en el
numeral 7 del articulo 30 del Decreto 622 de 1977, compilado en el numeral 07 del articulo

2&2{.1 15.1 del Dec_reto 1076 de 2015.
N ey <

1l
"1

\Q

o




i
i

i
|
|
|3

: i Li!; 8 'Eg 3 . T |: {
Resolucion Nimero U3B | ] "i | TB 'MAR 2018 Hoja No. 7

/ ““Por la cual se Ievintﬁidnaﬁmedlﬁaiprevenﬂga, impone unas?q‘ciﬁﬂ al seiior Jorge Luis Ricardo
| Gonzilezy se adoptan otras determinaciones”

Que visto lo anterior, esta [bire&ion adoptara una decisiéiri de fondo de acuerdo material
probatorio que obra en el expediente y teniendo de presente Jos principios de proporcionalidad y
razonabilidad, segun los|cuales se'busca la ecuanimidad entre la sancion, el comportamiento de
los infractores y la afectacion de los recursos naturales renovables, la salud humana y el medio
ambiente. 12 O R bt |

LASANCION il 11N

Que en aras de cumplir con el procedimiento sancionatorio establecido en la normativa ambiental
vigente y de garantizar la efectividad de los derechos fundamentales del presunto infractor,
tendra en cuenta el material probatorio que reposa en el expediente sancionatorio No. 019 de
2013. I e

Que en consecuencia de lo anterior, esta Direccion Territorial Caribe procede a adoptar una
decision de fondo, teniendo de presente los principios de proporcionalidad y razonabilidad, segun
los cuales se busca la ecuanimidad entre la sancién y el comportamiento del infractor.

Que las sanciones que establece el articulo 40 de la ley 1333 de 2009 “Por la cual se establece
el procedimiento sancionatorio ambiental y se dictan ofras disposiciones” son las siguientes:

1. Multas diarias hasta por cinco mil (5.000) salarios minimos mensuales legales vigentes.
(Subrayado fuera de texto)

Cierre temporal o definitivo del establecimiento, edificacion o servicio.

Revocatoria 0 caducidad de licencia ambiental, autorizacion, concesion, permiso o
registro.
4. Demolicion de obra a costa del infractor.

ol Al

5. Decomiso definitivo de especimenes, especies silvestres exoticas, productos y
subproductos, elementos, medios o implementos utilizados para cometer la infraccion.

6. Restitucion de especimeges de especies de fauna y flora silvestres.

7. Trabajo comunitario segun condiciones establecidas por la autoridad ambiental.

Que de acuerdo con el articulo 43 de la ley 1333 de 2009, Multa “Consiste en el pago de una
suma de dinero que la autoridad ambiental impone a quien con su accion u omision infringe las
normas ambientales.” i

]

Que el articulo cuarto del Decreto 3678 de 2010 “Por e/ cual se establecen los criterios para la
imposicion de las sanciones consagradas en el articulo 40 de la Ley 1333 del 21 de julio de 2009
y se toman otras determinaciones” sefiala que ‘Las multas se impondran por parte de las
autoridades ambientales cuando se cometan infracciones en materia ambiental, en los términos
del articulo 5° de la Ley 1333 de 2509, y con base en los siguientas criterios:

B: Beneficlo illcito
a: Factor de temporalidad :
i: Grado de afectacién ambiental y/o evaluacién del riesgo

A: Circunstancias agravantes y atenuantes
Ca: Costos asociados “
Cs: Capacidad socioeconémica del infractor”

Que mediante la Resolucion No. 2086 del 25 de octubre de 2010 “Por el cual se adopta la
metodologla para la tasacion de rguﬂas consagradas en el numeral 1° del articulo 40 de la Ley
1333 del 21 de julio de 2009 y Se toman otras determinaciones’, el Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible determind la metodologia aplicable para la tasacion de multas y establecio
en su articulo cuarto que “ParNa tasacion de las multas, las autoridades ambientales deberan

O
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tomar como referenbfa IHS crréeno§ pontemdos en el amculo 4 a'e la presente Resolucion y la
aplicacion de la s:gu}éntp modelaqéh matemética: Multa = B + [{a i)*(1+A)+Ca]*Cs"

|’!
H

Que para el caso que nos ocupa!egta Direccion Territorial tendra en cuenta los criterios antes
mencionados en el Decreto 3678 de; 2010, en la resolucion 2086 del 2010 y el informe técnico de
criterios para tasacion de multas N‘ 20186550006766 que seﬁata

()
A. GRADO DE AFECTACION AMBlENTAL (i).
v' Identificacion de Impactos f(e_?ectos) Ambientales.

En la Tabla 3 se describen los lmpactos (efectos) Ambientales |dent|ﬁcados sobre los componentes
abiético, biético y socio-economico. : {

' Tabla 3. Id'entiﬁcacibn de Impactos ~ Efe_ctos Ambientales.
IDENTIFICACION DE IMPACTOS (efectpé) AMBIENTALES

Componente impactado | Impacto
Alteracion fisico-quimica del suelo:
ABIOTICO Alteracion de dinamicas hidricas

"Cambios en el uso del suelo
BIOTICO Remocion o pérdida de la cobertura vegetal
Alteracion de cantidad y calidad de habitats

SOCIO-ECONOMICO Falta de sentido de pertenencia frente al territorio

v' Matriz de Afectaciones ﬂmbientales (Accion Impactante vs. Bienes de Proteccion-
Conservacion).

En la Tabla 4, se presenta el andlisis de interacciones medio — accién por tala y relleno de 3.332 m? de
manglar con apmxumadamente 199.920 m?® de arena y cascajo coralino, lo cual dara como resultado la

priorizacién de las acciones de mayor impacto ambiental, lo que contribuye a la identificacion y
priorizacién de las afectacnbnes y su' QOSterlor valoracion cuamatlva (Fuente: Conesa-Femandez, 1997,

adaptado).
__Tabla 4. Matriz de Afectaciones Ambiontam
- Bienes de proteccién — connrvaclén ;
itat cosiste
Infraccion | de H‘::'t mas de s’::"' sl
- Accion essp&e:m especi ::pe;?l Recurso | = sub- C"l::i;:“ fSecuestro Control |[Formacij s | Tot
impactant fauna | 598 i?a Hidrobio | produc | ooo. | de | de | onde paisajistic| 2!
e teqi flora ecoldgic logico | tos de ro?a idas carhono | erosion | suelos |  0s
P protegi | ! | flora proteg (estéticos)
da da ; iR o |
Realizar T 8
actividade 3 "
sque
puedan
causar
modificaci
ones i
significativ | 2 3 CEIE WY 2 2 2 3 (i R -
as al
medio
ambiente
oalos
valores
naturales
de las
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areas del
SPNN.

Realizar
actividade
s de tala,

socola,
entresaca
0 roceria,

i

]

Valoracién de afectaciones ambientales: 3. Alto; 2. Medio; 1. Bajo

v" Valoracion de la Importancia de la Afectacion.

En la Tabla 5, se presenta la priorizacion de las acciones impactantes a partir de la valoracion de los
bienes de proteccion — conservacionde la Tabla 4.

Tabla,5. Priorizacion de Acciones Impactantes.

Priorida
d

Accion Impactante

Justificacion

10

Realizar actividades de tala,
socola, entresaca o roceria.

La tala de los bosques de manglar es una de las principales
presiones a las que se ven sometidos estos ecosistemas. Son uno
de los ecosistemas mas productivos y biodiversos, su importancia
ecoldgica radica en las funciones que desempefia, dentro de las que
se cuenta el papel que desempefian como sumidero de CO,,
formacion de suelos y proteccion contra la erosion, lugar de crianza,
refugio, anidacion, alimentacion de especies de mamiferos, peces,
aves, anfibios, invertebrados corales, esponjas, ademas es fuente de
recursos maderables y pesqueros. El numeral 4 del Articulo 30 del
Decreto 622 de 1977, establece como conductas prohibidas
“Talar, socolar, entresacar o efectuar rocerias”.

Realizar actividades que "'

puedan causar modificaciones
P significativas al medio ambiente
0 a los valores naturales de las

areas del SPNN.

El relleno de 4reas de manglar ocasiona la modificacion de las
funciones ecologicas de los ecosistemas de manglar y litoral
arenoso, en sus componentes biotico, abiético y paisajistico.

Atributos

Tmugg;ymdm
efinicién

v" Valoracion de la importancia de la afectacion.

Para determinar la importancia de la afectacion se evaluaron y ponderaron los atributos de intensidad
(IN), extension (EX), persistencia (PE), reversibilidad (RV) y recuperabilidad (MC), que permiten su
identificacion y estimacion. La identificacion y ponderacion de tales atributos se muestran en la Tabla 6
(Fuente: Resolucion 2086 de 2010; Art. 7°).

nderacién de atributos de |a Afectacién Ambiental.

ngo Valor

Intensidad (IN)

Define el grado de ™
incidencia de la accién

Afectacién de bien de protaccién representa en una
desviacion del estandar fijado por la norma y comprendida en 1
el rango entre 0 y 33%

Afectacion de bien de proteccion representada en una
desviacion del estandar fijado por la norma y comprendidaen | 4
el rango entre 34 y 66%

sobre el bien de
proteccion

Afectacion de bien de proteccion representada en una
desviacion estandar fijado por la norma y comprendida en el 8
rango entre 67% y 99%

Afectacion del bien de proteccion representada en una
desviacion del estandar fijado por la norma igual o superior al | 12
100%

Extension (EX)

Se refiere al area de

Cuando la afectacion puede determinarse en un area 1
localizada e inferior a una (1) hectarea

influencia del impacto en

relacién con el e‘ntorrio

Cuando la afectacion incide en un area determinada entre 4

una (1) hectarea y cinco (5) hectareas

¢

I
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accion humana.

Atributos Definicion | ! - Rango Valor
B " 1| Cuando la afectacion se manifiesta en un area superior a
! i 12
) 4y , (05) hectareas
Se refiere al tiempo que; Si la duracion del efecto es inferior a seis (6) meses 1
permaneceria el efecto! Cuando la afectacién no es permanente en el tiempo, se
Persistencia desde sU‘apaﬁcfbn y | | establece un plazo temporal_de manifestacion entre seis (06) 3
(PE) hasta que el bien de | meses Y cinco (05) afios
proteccién retome a las! Cuando el efecto supone una alteracion indefinida en el
condiciones previas ala | tiempo de los bienes de proteccion o cuando la alteracion es 5
accion superior a 5 afios
Cuando la alteracién puede ser asimilada por el entorno de 1
Capacidad del bien de : forma medible en un periodo menor de 1 afio
proiecci R iibonta Aquel en el que Ia altgracién puede_ser asimilada por el
afectado del volver a s entorno dg forma medible en el mediano plazo, debldg al
Reversibilidad | condiciones anteriores a ft;pc_lonan;erlmto dg los procesgs naig:jales o .Iéa sgc]esmg 3
WA : ecoldgica y de los mecanismos de autodepuracion del medio.
RY) Ian:lﬁ?:::fnuﬁ:rv'giﬁs Es decir, entre uno (1) y diez (10) afios
haya d ejaa 5 do heliar ' Cugndo la afectacion es permanente o se supone la
sbbie & ambiente imposibilidad o dificultad extrema de retomar, por medios 5
naturales, a sus condiciones anteriores. Corresponde a un
H plazo superior a diez (10) afios.
F Si se logra en un plazo inferior a seis (6) meses. 1
: Caso en que la afectacion puede eliminarse por la accion
recupg?ae:aig;dggli?en 3 hurqang, al establecerse las opoﬂunag medidas correctivas,
Recuperabilidad | proteccion por medio de y asi mismo, aquel en el que |la alteracion que sucede puede 3
(MC) la implementacion de ser compensable en un penodg comprendido entre 6 meses
medidas de gestion S 3 Lt -
armbliontal: . ¥ Cgso en que la alteracién del medio o pférdlda que supone es
imposible de reparar, tanto por la accion natural como la 10

Donde:

12 (3*IN) + (2'EX) + PE + RV + MC

IN: Intensidad
EX: Extension

A partir de la valoracion de los atributos, se procede a determinar la importancia de la afectacion (/), como
medida cualitativa del impacto, se tiene en cuenta la siguiente ecuacion:

PE: Persistencia
RV: Reversibilidad
MC: Recuperabilidad

El valor obtenido para la importancia de la posible afectacion se clasifica de acuerdo con la Tabla 7:

Tabla T. Callficacion de la importancia de la afectacion.

Atributo Descripcion Calificacion | Rango
, Irrelevante 8
Leve 9-20
4 Media cualitativa de impactos a partir de la
Importancia (1) : Moderada 21-40
cahﬂoadbn Qe cada uno de sus afributos Sadien 4160
' el Critica 61-80

A partir de esta informacién, se procede a calificar las diferentes acciones impactantes con los atributos
antes r\eimionados. cuya calificacion final es dada en la Tabla 8.
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Tabla 8. Calificacion de la importancia de‘ila afectacion.

Accién impactante: IN EX|PE|RV| MC | | Calificacién
Realizar actividades de tala, socola, entrésaca o roceria. = (12| 1 | 5| 5| 3 | 51 | SEVERA

Realizar actividades que puedan Causar modificaciones
significativas al medio ambiente o a los valores naturales de| 12| 1 | 5 | & 2 51 SEVERA

las areas del SPNN.

PROMEDIO : 51 | SEVERA

La calificacion dada para las posibles acciones impactantes hacia los bienes de proteccion-conservacion
del area protegida, se considera SEVERA. Esto obedece a que las distintas afectaciones encontradas al
cometer la infraccion ambiental ocasionan alteraciones importantes en los valores constitutivos del &rea
protegida como manglares y litoral arenoso, establecidos como Valores Objeto de Conservacion.

Una vez determinada la importancia de la afectacion, se procede a su conversion en unidades monetarias,
mediante el uso de un factor de conversion. En términos de modelacion, la importancia de la afectacion
como variable independiente puede, tomar un valor maximo en el proceso de monetizacion de 1765
SMMLV (salarios minimos mensuales legales vigentes), lo que equivale a decir que cada unidad de
afectacion equivale a 22.06 SMMLV, como se muestra en la siguiente formula:

i=(22.06 * SMMLV) * I

Donde: i
i: Valor de la importancia de la afectacion.
SMMLYV: Salario minimo mensual legal vigente (pesos): $781.242,00.

I: Importancia de la afectacion.
i=(22.06 * $781.242) * 51
o 1=(17.234.198.52) * 51
" i=§878944.24, 52

v" Valoracioén del Impacto Socio - Cultural.
No aplica para el expediente. _
i #
B. FACTOR DE TEMPORALIDAD (a).

El factor temporalidad considera la duracién del hecho ilicito, identificando si éste se presenta de manera
instantanea, continua o discontinua en el tiempo. Para el presente expediente el factor de temporalidad se
tomara teniendo en cuenta el tiempo transcurrido entre la primera y segundo visita de inspeccion, es decir
cinco (5) dias. De acuerdo con la Tabla 9, el factor de temporalidad alfa (a), corresponde a 1.0330.

Tabla 9. Determinacion del parametro Alfa,

* Colombia. Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial. Metodologia para el célculo de multas por
infraccion a la normativa ambiental: Manual conceptual y procedimental / Direccién de Licencias, Permisos y
Tramites Ambientales; Universidad de Antioquia. Corporacion Académica Ambiental; Zarate Y., Carlos A.; et al.
(invest.). Bogota, D.C.: Colombia. Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial: Universidad de

Antioquia, 2010. 44 p. [Y

\Q\Y\

\




L 8 s
il 25! || 18] MAR 2018 Hoja No. 12

|
Resolucién Namero U 3 B

/

N

+ i; -
j
““Por la cual se Ievanta Una medn&a.preventwa, impone una sancibn al seior Jorge Luis Ricardo

| Gonzélez'y se adoptan otras determmaclones"

k“

| 3] a1 # 1 1y

2 5 " fupd il

_3. 4 -ﬂ.l 1

| 4 1] ¢ | 1 ager 3 4 ¥
Rl 4, 4] sals 1

.2 _ﬂlfﬁ

l—?-t 47 ‘ aTies 1 7 | 23805
| 4 1 a8l yiry 1 3T
Kl i B PSR 1 T A : 1
| 10] ; 1 ; - IR ‘rq GE PR EE P
43, sl e t wlz s
72 ‘ 1290 {4 1 T
11} 44 s
I el adt] selsngralobe s, 2l 12e

13 4 ge |y eenfonnd s swiond 138 | 2 mee | 08| 113

1 | ey sl | 96 | o o |y 138 | 21031 Fyld U r
Ld £ ardt ¥ Ll A 1] AL T b i |2e
Hiy 591 1.4 gale 1 1 1 %
1l 8 gl R 1 1

20§ g.esay ' 1 100 y

C. EVALUACION DEL RIESGO (r) - asociado a incumplimientos normativos y de tipo administrativo.
Para la valoracion del riesgo, se tendfén en cuenta los siguientes criterios:

Riesgo de afectacion: El riesgo de aféctacion se considera una estimacion del riesgo potencial derivado
de la infraccién a la normatividad ambiental o a los actos administrativos y que no se concreta en impactos

ambientales.

La Probabilidad de ocurrencia &e‘ la afectacion (o): Posibilidad (que puede ser expresada
porcentualmente) de que la afectacion ambiental ocurra.

La Magnitud potencial de la afectacion (m): Gravedad potencial de la afectacion ambiental.

Peligro: Todo evento, sltuqcmn agen}q o elemento que tiene el potencial de producir efectos adversos o

consecuencias Indeseables £ 1 3

M]ﬂmmn. Es toda ella acclﬁn q&egreduce el riesgo de produclr daﬁo por parte de un agente dado.
Teniendo esto en cue a, se procede. a la ldentlﬂcaclbn de los aganhab de peligro.

v Identificacién de los agentes de peligro.

o Agentes quimicos: No aplica._
o Agentes fisicos: Material de relleno (arena y cascajo).

o Agentes biologicos: No aplica
o Agentes energéticos: No aplica.
i 1]

v' Identificacién de potenciales!afectaciones asociadas (escenario de afectacion).

Las potenciales afectaciones pueden ser:

1. Destruccion del habitat de diversas especies de fauna (mamiferos, aves, reptiles, anfibios, peces e
invertebrados y habitat de algas, hidrozoarios, esponjas, corales, anémonas, entre otros).

Eliminacion de las funciones del suelo del manglar como ahogandolo con 70 cm de sedimento.
Pérdida de cobertura de manglar por el cambio de uso del suelo.

Vulnerabilidad al incremento de la erosion costera por pérdida del ecosistema de manglar.

Pérdida de viabilidad del bosque de manglar para regenerarse y recuperar terreno debido a que el
relleno |mp|de la entrada de la marea asi como su dinamica hidroléglca para el transporte y fijacion de

STt 50
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v Magnitud potencial de fa afectacién (m).

La magnitud potencial de la afectacion viene dada de acuerdo a los valores de la importancia de la
afectacion, tal como se muestra en la Tabla 10.

Tabla 10. Evaluacidn dela Magriitud potencial de la afectacion (Fuente: Res. 2086 de 2010).

Criterio de valoracion de | |, Importancia de la " | Magnitud potencial de la
afectacion i Afectacion - afectacién (m)
Irrelevante : 8 : 20
. Leve 9-20 35
-Moderado - . i 21-40 ; 50

Severo 41-60 ‘ 65
Critico 61-80 . 80

"y i
Para este caso la magnitud de la posible afectacion toma un valor de 65 ya que la Importancia de la
Afectacion fue 51 (Severa). \

v Probabilidad de ocurrencia de la afectacion (o).
La probabilidad de ocurrencia pafa lajafectacion ambiental es presentada a continuacion

Tabla 11. Valoracion de la probabilidad de ocurrencia (Fuente: Res. 2086 de 2010).

.Probabilidad de ocurrencia
Criterio Valor de probabilidad de ocurrencia
Muy Alta 1
Alta 0.8
Moderada ' 0.6
Baja 04
Muy baja 0.2

La probabilidad de ocurrencia para este caso se considera Muy Aita (1) ya que esta infraccion impactd

severamente al manglar al talarlo y taparlo con relleno.
1]

v' Determinacién del Riesgo.
Para determinar el riesgo de afectacion se procede a emplear la siguiente formula:

r=oxm
Dénde: i

r: Riesgo
o: Probabilidad de ocurrencia
m: Magnitud potencial de la afectacion

Aplicando dicha expresion se tiene: ||

r=oxm=1x65

r=65
Esto indica que el nivel potencial del rir_ésgo generado por la infraccion es SEVERO, segun los valores de
la Tabla 12.
Tabla 12. Valoracién riesgo de afectacién ambiental (Fuente: Res. 1086 de 2010).
Irrelevante Leve Moderado Severo Critico
g | onie (20) (35) (50) 65 | (80)
5 Muy alta (1) 20 35 50 e i 80
?{ Alta (0.8) ] 28 40 52 64
@ | Moderada (0.6) 12 21 30 39 48
x Baja (0.4) 8 14 20 26 32
Muy baja (0.2) 4 7 10 13 16

%
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El riesgo monetlzado se cdcula de la&lgwente manera: ‘:-

| N
;,,; oA f"R (1103xSMMLV)xr
Donde: i i

;f 5
R: Valor monetario de la |mportanc|a del riesgo.
SMMLV: Salario minimo mensual Iegal mgente (en pesos): $781 242 UO

r: Riesgo.

Por lo tanto tenemos:
=(11.03 * $781.242) * 65

' R= ($8'617.099,26) * 65
R=$560'111.451,9

D. CIRCUNSTANCIAS ATENU;QITES Y AGRAVANTES (A).
v Causales de Agravacion.
En la Tabla 13 se preéentah las cimu@Stancias agravantes para el présente expediente:
Tabla 13. Ponderaciones d; las causales de agravacion (Fuente: Res. 1086 de 2010).
Agravantes Valor

Atentar contra los recursos naturales ubicados en areas protegidas o declarados en
alguna categoria de amenaza o en peligro de extincion o sobre los cuales existe veda,

restriccion o prohibicién.

0.15

Circunstancia valorada

Que la infraccion genere dafio grave 3| medio ambiente, a los recursos naturales, al
paisaje o a la salud humana.

en la importancia de la
afectacion.

Atentar contra recursos naturales ubicados en areas protegidas o declarados en alguna
categoria de amenaza o en peligro de extincion o sobre los cuales existe veda,

0.15

restriccion o prohibicién.

v Circunstancias de Aroquacién

No aplica dentro del oxpedlente
v"  Restricciones.

Para el presente expediente se tienen, tres (3) circunstancias agravantes por lo tanto el valor a tomar es
de 0,45. |

E. CAPACIDAD SOCIOECONOMICA DEL PRESUNTO INFRACTOR (Cs).

v' Personas Naturales.

Una vez consultado el puntaje en la base de datos del Sisbén y de acuerdo con la metodologia Sisben [ll,
se encontré que el presunto infractor, JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 71. 941.961, presenta un nlvel de SISBEN 3, indicando que su capacidad socio-econémica
es de 0,03. ,

------
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F. BENEFICIO ILICITO (B). 1/, .
v Ingresos directos de la act;ﬁ%éa ). BT
No aplica dentro del expediente. |
v" Costos evitados {Yz) il
No aplica por ser una actividad no susceptible de permiso o autorizacion.
v" Costos (por ahorro) de retraso (Y3)
No Aplica dentro del expediente. . :
v’ Capacidad de deteccion de la conducta (p).
La capacidad de deteccion por paﬁe de |a autoridad ambiental es Alta=0,5.
v" Procedimiento para cal,culg( el beneficio ilicito
B=y*(1-p)
Donde: ;
y= ingreso o percepcion econdmica (costo evitado).

B= beneficio ilicito que debe cobrarse via multa.
p= capacidad de deteccion de la conducta.

B=%0"(1-0.50)
0.50
B=0

G. COSTOS ASOCIADOS (Ca)

(...

Que esta Direccién Territorial al momento de tasar la multa y despejar la formula matematica,
tomaréa para el valor correspondiente a la letra i la suma en salarios minimos legales mensuales
vigentes correspondiente al grado de afectacion ambiental desarrollada en el Informe Técnico de
Criterios para tasacion de multas N® 20176550006766, toda vez que con la conducta desplegada
por el sefior Jorge Luis Ricardo Gonzalez, se caus6 un dafo severo a los valores objeto de
conservacion del Parque Nacional Natural Los Corales del Rosario y de San Bernardo.

En este orden de ideas, esta Direccion Territorial con base en el Informe de Técnico de Criterios
para tasacién de multas antes mencionado, procedera a resolver la siguiente modelacién
matematica para obtener el valor de la multa:

Multa = B + [(a*i) * (1 + A) + Ca] * Cs.

Multa = $0 + [(1,0330 * $878.944.124,52) * (1 +0,45) + 0] * 0,03
Multa= $0 + [($907.949,280,62916) * (1,45) +0]* 0,03
Multa= $0 + [$1.316.526.456,9122 + 0] * 0,03

Multa= $0 + [$1.316.526.456,9122] * 0,03

Multa= $0 + $39.495.793, 707368

Multa= $39.495.794 ,Y

\
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Que con base en el material probatdno y a los dispuesto en el numeral 1 del articulo 40 de la ley
1333 de 2009, en el articulo cuarto del Decreto 3678 de 2010 y la Resolucion No. 2086 de 2010,
esta Direccion Territorial Caribe impondra al sefior JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ,
identificado con la cédula de ciudadania N° 71.941.961, sancién de multa, en razén a que se
determiné que es responsable del formulado a través del Auto N°196 del 17 de febrero de 2014,
en razén a que contravino lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 30 del Decreto 622 de 1977,
compilado en el numeral 07 del articulo 2.2.2.1.15.1 del Decreto 1076 de 2015, constituyéndose de

esta manera una infraccion ambiental.

Que de conformidad con lo anterior, esta Direccion Territorial ordenara al sefior JORGE LUIS
RICARDO GONZALEZ, identificado con la cédula de ciudadania N° 71.941.961, pagar la suma
de TREINTA Y NUEVE MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS
NOVENTA Y CUATRO PESOS MCTE ($39.495.794), correspondiente a la sancién de multa
establecida en el numeral primero del articulo 40 de la Ley 1333 de 2009.

Que el sefior JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ, identificado con la cédula de ciudadania N°
71.941.961, dara cumplimiento a la sancion de la multa impuesta, una vez quede ejecutoriado el

presente acto administrativo.

Con relacion a todo el material que se utilizd para el relleno ubicado en las coordenadas 10°
08'46.1'N, 075° 41'53.5" W, 10° 08'45" N, 075° 41'53" W, 10° 08'45.8" N, 075° 41°52.8" W y 10°
08'46" N, 075° 41°59.9" W coordenadas 10° 08'46.1'N, 075° 41°53.5" W, 10° 08'45" N, 075°
41°53" W, 10° 08'45.8" N, 075° 41'52.8" W y 10° 08'46" N, 075° 41'59.9" W, dentro del Parque
Nacional Natural Los Corales del Rosario y San Bemardo, el sefior JORGE LUIS RICARDO
GONZALEZ, identificado con la cédula de ciudadania N° 71.941.961, debera proceder a efectuar
el retiro del mismo dentro de los treinta (30) dias siguientes al recibo de los términos de
referencia elaborados por el Jefe de Area Protegida del Parque Nacional Natural Los Corales del
Rosario y de San Bernardo, quien debera expedirlos dentro de los treinta (30) dias siguientes de
ejecutoriado el presente acto administrativo.

En el evento que el sefior JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ, identificado con la cédula de
ciudadania N° 71.941.961, no reallce el retiro del relleno dentro del término antes mencionado, el
Jefe de Area Protegida del Parque Nacional Natural Los Corales del Rosario y de San Bernardo
debera gestionar los recursos para lievarlo a cabo.

Una vez que el sefior JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ, identificado con la cédula de
ciudadania N° 71.941.961, retire el material de relleno y con el fin de mitigar, atenuar la
afectacion de la funcion ecologica de un ecosistema estratégico valor objeto de conservacion del
Parque Nacional Natural Corales’ del Rosario y de San Bernardo y con el propdsito de iniciar
procesos de restauracion del mismo, debera realizar una recuperacién morfolégica del sector
afectado dentro de los treinta (30) dias siguientes al recibo de los terminos de referencia. Esta
medida se deberd cumplir conforme a los términos de referencia (cantidad y caracteristicas
morfolégicas de ese lugar etc.) elaborados por el Jefe del Parque Nacional Natural Los Corales
del Rosario y San Bernardo y bajo la supervision de este, quien debera expedirlos dentro de los
30 dias siguientes de ejecutoriado el presente acto administrativo.

En el evento que el sefior JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ, identificado con la cédula de
ciudadania N° 71.941.961, no realice la recuperacion morfologica del sector afectado, el Jefe de
Area Protegida del Parque Nacional Natural Los Corales del Rosario y de San Bernardo, debera

gestionar los recursos para su ejecucion, implementacion y seguimiento.

Cada vez que el sefior JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ, identificado con la cedula de
ciudadania N° 71.941.961 o en su defecto el Jefe de Area Protegida del Parque Nacional Natural
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Los Corales del Rosario y de San Bernardo realicen avances en el sector a recuperar, dicha Area
Protegida debera enviar un informe ¢on destino al presente proceso sancionatorio.

Que en mérito de lo expuesto, esta Direccion Territorial Caribe en uso de sus facultades:
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Levantar Ta medida preventiva de amonestacion, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- Declarar al sefior JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ, identificado con
la cédula de ciudadania N° 71.941.961, responsable del cargo formulado a través del Auto N° 196
del 17 de febrero de 2014, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
resolucion. 4

ARTICULO TERCERO.- Imponer al sefior JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ, identificado con
la cédula de ciudadania N° 71.941.961, sancién de Multa por valor de TREINTA Y NUEVE
MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS NOVENTA Y
CUATRO PESOS MCTE ($39.495.794), de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la
presente resolucion.

PARAGRAFO: El cumplimiento de la sancién debera efectuarse dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la ejecutoria de la presente resolucion mediante consignacion en cuenta corriente
del Banco Bogota No. 034-175562 a favor del Fondo Nacional Ambiental de la cual se debera
allegar con destino al expedienté' sancionatorio N° 019 de 2013 una copia a esta Direccion
Territorial Caribe, localizada en la calle 17 No. 4-06 de la ciudad de Santa Marta.

ARTICULO CUARTO.- Ordenar al sefior JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ, identificado con la
cédula de ciudadania N° 71.941.961, que retire el material de relleno realizado en las
coordenadas 10° 08'46.1"N, 075° 41°53.5" W, 10° 08'45" N, 075° 41'53" W, 10° 08'45.8" N, 075°
41'52.8" Wy 10°08'46" N, 075° 41'59.9" W, dentro del Parque Nacional Natural Los Corales del
Rosario y San Bernardo, dentro de los treinta (30) dias siguientes al recibo de los términos de
referencia elaborados por el Jefe de Area Protegida del Parque Nacional Natural Los Corales del
Rosario y de San Bemardo.

PARAGRAFO PRIMERO: Designar al Jefe de Area Protegida del Parque Nacional Natural Los
Corales del Rosario y de San Bemardo para que elabore los Términos de referencia necesarios

para el retiro del material de relleno antes mencionado, quien debera expedirlos dentro de los
treinta (30) dias siguientes de ejecutoriado el presente acto administrativo.

PARAGRAFO SEGUNDO: En el avento que el sefior JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ,
identificado con la cédula de ciudadania N° 71.941.961, no realice el retiro del relleno dentro del
término antes mencionado, el Jefe de Area Protegida del Parque Nacional Natural Los Corales
del Rosario y de San Bemardo debera gestionar los recursos para llevarlo a cabo.

ARTICULO QUINTO.- Ordenar al sefior JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ, identificado con la

cédula de ciudadania N° 71.941.961, realizar una recuperacion morfolégica del sector afectado
dentro de los treinta (30) dias sigulentes al recibo de los términos de referencia que expida el
Jefe de Area Protegida del Parque Nacional Natural Los Corales del Rosario y de San Bernardo.

PARAGRAFO PRIMERO: Designar al Jefe de Area Protegida del Parque Nacional Natural Los
Corales del ROT‘ario y de San Berhardo para que elabore los Términos de referencia necesarios

WA
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para la recuperacion morroléglca J:?i area retlenada quien debera expedirlos dentro de los treinta
(30) dias siguientes de ejecutonadb eI presente acto admlmstraﬁvo

PARAGRAFO SEGUNDO. En el Qvento que el sefor JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ,
identificado con la cédula de ciudgdania N° 71.941.961, no realice la recuperacion morfologica
antes mencionada, el Jefe de Area Protegida del Parque Nacional Natural Los Corales del
Rosario y de San Bemnardo debera gestionar los recursos para llevarla a cabo.

ARTICULO SEXTO.- Designar al Jefe de Area Protegida del Parque Nacional Natural Los
Corales del Rosario y de San Bernardo, para que realice seguimiento al cumplimiento de los
articulos cuarto (04) y quinto (05) del presente acto administrativo, para tal fin debera rendir
informe de avances con destino al'expediente sancionatorio N° 019 de 2013, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEPTIMO.- Advertir al sefior JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ, identificado con la
cedula de ciudadania N° 71.941.961, que se abstenga de realizar al interior del Parque Nacional
Natural Los Corales del Rosario y de San Bemardo, actividades no permitidas o aprovechamiento
de recurso alguno sin permiso yfo autorizacion y demas reqwsﬂos exigidos por la normativa

ambiental vigente.

ARTICULO OCTAVO.- Designar al Jefe del Area del Parque Nacional Natural Los Corales del
Rosario y de San Bemnardo para que adelante la notificacién del contenido de la presente
resolucion al sefior JORGE LUIS RICARDO GONZALEZ, identificado con la cedula de
ciudadania N° 71.941.961, de conformidad con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1333 de
2009, concordancia con los articulos 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO NOVENO.- Ordenar la publicacion de la presente resolucién en la Gaceta Oficial
Ambiental, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 29 de la Ley 1333 de 2009 y el articulo

71 de la Ley 99 de 1993.

ARTICULO DECIMO.- Enviar copia del presente acto administrativo a la Procuraduria Judicial
Ambiental y Agraria para lo de su compotencia de conformldad con el inciso tercero del articulo

56 de Ia Ley 1333 de 2000.

I

ARTICULO DECIMO PRIMERO- ‘Contra la presente Resoluclén procedera el recurso de
reposicion ante el funcionario del conocimiento y el de apelacion, directamente o como

subsidiario del de reposicion, ante el Subdirector de Gestion y Manejo de Areas Protegidas, de
acuerdo con |a resolucion 0476 del 28 de diciembre de 2012; que debera interponerse por escrito
dentro de los diez (10) dlas slgulehtes a la notificacion del présente acto administrativo, con el
lleno de los requisitos sefialados en Jos articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE,

Dado en Santa Marta, alos .«

15 g 2018

M=
LUZ ELVIRA ANGARITA JIMENEZ
‘Directora Territorial Caribe

Parques Nacionales Naturales de Colombia

Proyectd y revisd: Patricia E. Caparroso Pérez o
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